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Inspektorzy farmaceutyczni
nie musza wzywaé wlasci-
cieli aptek uczestniczacych
w procederze wywozu lekow
na zachéd do usuniecia na-
ruszerl, Urzednicy moga,
a nawet powinni, od razu
cofna¢ zezwolenie na pro-
wadzenie dzialalnosci ap-
tecznej, Tak uznat NSA.
Orzeczenie to daje od-
powiedZ na pytanie ce do
charakteru przepisu art. 120
ust. 1 pkt 2 ustawy - Prawo
farmaceutyczne (tj. DzU.
2017 poz. 2211). Zgodnie
Z nim, W razie stwierdzenia
naruszenia wymagan doty-
czacych obrotu produktami
leczniczymi Iub wyrobami
medycznymi wiasciwy or-
gan (w praktyce inspektor
farmaceutyczny) nakazuje
w drodze decyzji usunie-
cie w ustalonym terminie
stwierdzonych uchybiern.
I dopiero w wypadku nie-
dostosowania sie strony do
tego nakazu moze cofnaé
zezwolenie na podstawie
art. 103 ust. 2 pkt 1 ustawy.
Przez lata ismiata watpli-
wosé, czy regulacje te nale-
zy stosowaé do podmiotéw
uczestniczacych w nielegal-
nym wywozie lekow, Glow-
ny Inspektor Farmaceutycz-
ny tego nie robit. Od razu
cofal zezwolenia na pod-
stawie art. 37ap ust. 1 pkt 2
ustawy. NSA wiasnie uznat,
ze shisznie, Przede wszyst-
kim dlatego, ze nie da sie
usunaé uchybienia polegaja-

a nie poucza

cegona nielegalnym sprze-
daniu lekow. Przeciez wia-
Sciciel apteki nie pojedzie za
granice i nie odkupi medy-
kamentéw. Zniknely one,
za sprawa niezgodnej z pra-
wem dzialalnosdi, z polskich
potek bezpowrotnie.

Sad podkreslit réwniez,
Ze prawo farmaceutyczne
przewiduje dwa tryby dla
cofniecia zezwolenia. Je-
den wprowadza obligato-
ryjne odebranie prawa do
prowadzenia apteki, Dzieje
sig tak, gdy wiasciciel pla-
céwki m.in, nie daje rekoj-
mi pramdlowego wykony-
wania dzialalnosci, Drug],
Zwigzany z wezwaniem do
usuniecia uchybiet, jedynie
pozwala w 1azie niewypet-
nienia polecen cofnaé ze-
zwolenie. A, jak zaznaczyl
NSA, ,fakultatywny tryb
moze obejmowaé tylko ta-
kie uchybienia w obrocie
produktami leczniczymi,
ktérych popelnienie nie sta-
nowi o utracie rekojmi do
prowadzenia dziatalnosci,
awiec tylko takie, ktore nie
godza w fundamentalne za-
sady prowadzenia tej dzia-
1alnoéci”, Podkreélil tez, ze
,nie do pogodzenia z zasada
praworzadnoéci bylaby taka
sytuacja, w ktérej mimo
utraty rekojmi do prowadze-
nia omawianej dziatalnosci
regulowanej zezwole-
nie mogtoby nie zostaé cof-
niete”, ©@
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Wyrok NSA z 17 paZdziernika 2017 1.,
sygn. akt Il GSK 3645/15.
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